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2021. gada 30. decembrt

Latvijas Zurnalistu asociacijas (LZA) Etikas komisija ir sanémusi Alinas Ozolinas iesniegumu
par Latvijas radio 1 dokumentalas zurnalistikas podkasta “Dokumentarijs” raidierakstu cikla
“‘Miers_ar tevi” vizualo noforméjumu. Taja lugts izvertét Anitas Braunas un Daces Krejeres

ricibu.

Sdziba ir noradits, ka $T raidijjuma vizualais risindjums parkapj $adus LZA Etikas kodeksa

punktus:
1)

2)

3)

1.2. Zurnalistu pienakums ir aizstavét varda un preses brivibu. Zurnalisti nepaklaujas
nekadai ietekmei, kas ierobezo brivu informacijas plismu vai traucé atklatas debates
par jebkuru sabiedribai nozimigu jautajumui;

1.3. Zurnélistu pienakums ir gadat, lai sabiedriba sanem pilnu informaciju par
procesiem un notikumiem. Zurnalisti ir par daudzpusigu viedoklu apmainu, analitisku
un kritisku nostaju pret politisko, ekonomisko un tiesu varu, aizstavot sabiedribas un
individa tiesibas;

2.3. Zurnalists gada par viedoklu daudzveidibu, pat ja Sie viedokli kiet pasam
nepienemami.

Sddzibas pamatojuma teikts, ka raidijuma vizualais noformé&jums, kura attélota Jaunava Marija,
kurai uz pleciem ir LGBT karogs:

1)

aizskar katolu un pareizticigo baznicai piederigo religiskas jatas.

lesnieguma rakstits, ka “ar So bildi ir izradita neciena visiem katoliem wun
pareizticigajiem, kuri vissv. Jaunavas Marijas attélojumu tur liela ciend un goda,
izturoties pret to ar lielu bijibu”: “KristieSiem vissv. Jaunavas Marijas simbols stav pari
jebkadam ideologijam, tapéc uzmetot Sim simbolam jebkadas ideologijas karogu, tiek
pazeminata un pazemota ta vertiba, attiecigi art tiek pazemoti tie ticigie, kas ciena un
goda vissv. Jaunavas Marijas simbolu.”

lesnieguma autore uzskata: “Turklat ST neciena ir izdarita paSmérkigi. Ta nav atbildes
reakcija uz kadu netaisnibu vai necienigu ricibu no Baznicas puses. Tas nav makslas


https://lr1.lsm.lv/lv/lr1/raidijumi/dokumentarijs

2)
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darbs. Ta ir mérktieciga ieSana konfrontacija ar kristieSiem no katolu un pareizticigo
konfesijas. Ta ir tira provokacija klikSku piesaistes péc.”

parada zurnalistu atbalstu vienai no diskusija iesaistitajam pusém un parkapj
zurnalistikas étikas principu — nodroS$inat viedoklu daudzveidibu.

lesnieguma teikts: “Manuprat, vizualais noforméjums atspogulo zurnalistu noslieci par
labu vienai (LGBT) pozicijai, aizverot durvis cienpilnai, visiem vienlidzatvértai
diskusijai starp atSkirigajiem viedoklu paudéjiem. Ar So noformé&jumu ir aizvértas
durvis diskusijai, jo diskusijas telpas noformé&jums jau sakotng&ji ir ticiga jltas
aizskaroSs. Pieméram, ja mani aicinatu uz kadu diskusiju raidijumu, bet, ienakot
telpa, es redzétu gar sienam satanisku vai citadi manas religiskas jatas aizskaroSu
noforméjumu, es atteiktos $aja telpa, attiecigi art raidijuma piedalities, jo tas ir zem
manas pascienas. Un Saja pieméra es pielauju, ka jus piekritisiet manai prasibai, ka
diskusijas telpa un formats ir péc iespé&jas neitralaka, lai ir vienlidzigi cienpilns
noformé&jums pret visiem viedoklu paudgjiem.” lesnieguma autore aicina Etikas
komisiju vértét, vai ar $adu vizualo noforméjumu “nav izslégts no diskusijas vienas
konkrétas un nozimigas sabiedribas dalas viedoklis”.

Etikas komisija vérsas pie iesnieguma minétajam LZA biedrém A. Braunas un D. Krejeres ar
logumu skaidrot savu redzejumu par iesnieguma minéto. Podkasta producente un Latvijas
Radio Pétnieciskas zurnalistikas dalas vaditdja A. Brauna Etikas komisiju informéja, ka D.
Krejere podkasta “Miers ar tevi’ veidoSana nav bijusi iesaistita, ka art sniedza Latvijas Radio
viedokli. A. Brauna uzskata, ka §1 raidierakstu cikla veidoSana Zurnalistikas étikas principi
parkapti nav, tapéc ka:

1)

2)

runa ir par grafiska dizaina darbu, uz ko viedoklu daudzveidibas prasiba neattiecas.
“Grafiska dizaina veido$ana mediji vadas no cita svariga demokratiju principa —
makslinieciskas izteiksmes brivibas,” teikts atbildé.

Atbildé ir noradits arT uz varda brivibas principu. A. Brauna atsaucas uz Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas nostaju, saskana ar kuru tiesibas uz varda brivibu attiecas art uz
tadu informaciju, kas sabiedriba netiek uztverta labveligi vai neitrali.

saskana ar A. Braunas skaidroto, Latvijas radio pret ikviena cilvéka religiskajiem
uzskatiem izturas ar cienu. Latvijas radio nepiekrit, ka vizualais noforméjums izrada
necienu pret tiem, kas goda Jaunavu Mariju. Atbildé teikts, ka Dievmate ir svariga art
LGBT kopienas kristieSiem, un, ta ka raidijjums par viniem, raidijjuma vizualaja
noforméjuma Jaunava Marija atainota ar LGBT karogu.

Latvijas Radio sniegtaja atbildé ari noradits, ka Romas katolu baznicas pavests
Francisks par homoseksualiem cilvékiem ir sacijis, ka “vini ir Dieva bérni”, ka art
noradits uz Visparéjo cilvektiesibu deklaraciju, kura runats gan par to, ka “visi cilveki
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piedzimst brivi un vienlidzigi sava ciena un tiesibas”, gan art par to, ka cilvékiem ir
pienakumi pret sabiedribu un, “Istenojot savas tiesibas un brivibas, katram cilvékam ir
japaklaujas tikai tiem ierobezojumiem, kas noteikti likuma un kuru vienigais mérkis ir
pienacigi atzit un cienit citu cilvéku tiesibas un brivibas, ka arT apmierinat morales,
sabiedriskas karttbas un visparéjas labklajibas taisnigas prasibas demokratiska
sabiedriba”.

lepazinusies ar abu pu$u sniegto informaciju, LZA Etikas komisija secina:

1)

2)

3)

A. Ozolinas iesnieguma nav atrodami argumenti, ka ir parkapts Etikas kodeksa 1.2.
punkts, kas Zurnalistiem uzliek par pienakumu aizstavéet varda un preses brivibu un
nepaklauties ietekmém, kas ierobezo brivu informacijas plismu un traucé atklatu
debasu veidoSana.

Etikas komisijas riciba nav faktu, kas liecinatu, ka raidierakstu veidotaji ir pielavusi
zurnalistu redakcionalas autonomijas parkapumus — proti, ka raidierakstu forma vai
saturs batu tapusi nevis balstoties uz pasu zurnalistu profesionalajiem apsvérumiem,
bet paklaujoties kadam nepielaujamam ietekméem.

Etikas kodeksa 1.3. punkts, kas Zurnalistiem uzliek par pienakumu gadat par pilnigas
informacijas un daudzpusigu viedoklu sniegSanu sabiedribai, ir grati attiecinams uz
tadu atseviSku attélu, kas nevis dokumenté kadu notikumu (peiméram, zinu
fotografija), bet gan ir makslinieces Beates Bérzinas veidota ilustracija, kuras funkcija
ir Ildziga tai, ka&da ir preses izdevumu vakam, kuros var tikt izmantotas kolazas un
citas dazadu elementu kombinéSanas tehnikas, ja auditorijai ir skaidri redzams, ka
§ads attéls ir vizualizacija, nevis dokumentalas fotografijas kadrs.

Zurnalistikas materialus veidojosie dazadie elementi ir jaapskata konteksta. No
atseviSka attéla nevar prasit, lai tas sniegtu “pilnigu” informaciju. Konkrétais attéls
papildina raidierakstos “Miers ar tevi” sniegto témas izklastu.

Etikas kodeksa 2.3. punkts, kas prasa, lai Zurnalisti nodrosinatu viedoklu
daudzveidibu, attiecas uz zurnalistu darba kopé&jo uzdevumu, un to nevar vértét caur
to, cik atSkirigi viedokli ir ieklauti kada atseviskad mediju saturu veidojoSaja elements,
pieméram, attéla.

Ja §T1 prasiba attiektos uz atseviSkiem elementiem, ta nebutu praktiski realizé€jama —
konkréto raidierakstu gadijuma nav skaidrs, ka viena attéla butu iespgjams ieklaut
dazadus viedok|us. Ja puse attéla batu ar LGBT karogu, bet otra né, vai tas kaut ko
fundamentali mainitu? Turklat viedoklu daudzveidibas principa realizéSana veida,
kura no ikviena Zurnalistikas materiala tiek prasits, lai allaz paraditos arT pretéjs
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viedoklis, pati par sevi negaranté Zurnalistikas kvalitati. Formala viedoklu
daudzveidibas prasiba katra atseviSska materialda padaritu neiespé&jamu virkni
zurnalistikas zanru, tai skaita komentaru (kas péc definicijas paredz argumentétu
kadas konkrétas pozicijas izklastu) vai portretinterviju (kuras mérkis citstarp var bat
konkréta cilvéka uzskatu vai subjektivas pieredzes izzina$ana). Etikas kodekss
neparedz visu zurnalistikas Zanru vértéSanu péc vieniem un tiem pasiem kritérijiem.

Zurnalisti var kadu jautajumu paradtt no tadas perspektivas, kada uz to neskatas liela
dala sabiedribas. ArT ta ir dala no viedoklu daudzveidibas nodrosinasanas, kas $ada
gadijuma izpauzas k& mazak zinama vai mazak parstavéta viedokla ieneSana
publiskaja telpa, kur tas paradas lidztekus tur jau esoSajiem un dala sabiedribas plasi
izplatitiem viedokliem. Turklat sabiedrisko mediju satura religiskas témas kopuma ir
daudzveidigi parstavétas, un attiecigie raidieraksti kopa ar to vizualo noformé&jumu
parada vienu no daudzam sabiedriba eksistejoSam perspektivam par konkréto
problematiku.

konkrétaja situacija nav saskatamas religiskas necienas pazimes.

lesnieguma tiek noradits, ka LGBT simbolikas lietojums kopa ar Jaunavas Marijas
atveidu aizskar katolu un pareizticigo jutas. lesnieguma autore min hipotétisku
pieméru par “satanisku vai citadi manas religiskas jutas aizskaro$u noformé&jumu”,
kuru de| autore nenaktu telpa, kura notiek diskusija. Tau LGBT simbolika nav
liekama viena kategorija ar satanisma simboliku. Raidierakstu cikls “Miers ar tevi”
stasta par kristieSiem, nevis cilvékiem, kas ir pret kristietibu (kadi savukart varétu bat
satanisti). Vinu vidd ir arT katoli, kas iesnieguma ir minéti ka viena no konfesijam,
kuras dalibniekus vizualais noformé&jums ir aizskaris. Tas rada, ka iesnieguma
autores uzskats par attéla izradito necienu pret katoliem un pareizticigajiem
neparstav visu katolu un pareizticigo viedokli. Ari atSkirigi domajoSiem kristieSiem ir
tiestbas uz kristietibas simbolikas izmantoSanu. Raidierakstu saturs nav kristietibu
nievajoss, un nav nolasams, ka raidierakstu vizualais noforméjums censtos sniegt
citddu veéstijumu neka pats radijumu saturs.

Turklat, lai gan iesnieguma autore norada, ka “Jaunavas Marijas simbols stav pari
jebkadam ideologijam”, LGBT simbolikas lietojums §inT kontekstd attiecas uz
homoseksualu cilvéku pieredzi, bet cilvéka seksualitdte nav “ideologija”. lesnieguma
izskatiSanas gaita arm nav atklati fakti, kas liecinatu, ka konkrétais attéls ir
“mérktieciga ieSana konfrontacija ar kristieSiem no katolu un pareizticigo konfesijas”.
Meérktiecigums 3aja konteksta nozimétu, ka vizualais noformé&jums veidots apzinati ar
meérki izraisit konfliktu vai radit diskomfortu (nevis, ka diskomforts ir blakusefekts, no
ka daudzas diskusijas par jutigdm témam izvairities nav iesp&jams). Ricibas mérka
un motiva pieradiSana ir sidzibas autora, nevis atbildétaja uzdevums.
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Izvértéjot konkréto attélu konteksta ar raidierakstu cikla “Miers ar tevi” kopéjo saturu, Etikas
komisija attéla nekonstaté Etikas kodeksa parkapumus.

Komisija norada, ka Zurnalistikas uzdevums nav radtt tikai tadu saturu, kas atbilst auditorijas jau
esoSajiem uzskatiem. Citadu perspektivu paradiSana, kas sabiedriba izraisa diskusijas, veicina
viedoklu apmainu un tadgjadi var sniegt nozimigu pienesumu dazadu tému izzinasana.
Vienlaikus Etikas komisija atzist, ka religiskas simbolikas lietojums ir viena no potenciali jutigam
temam, par ko ir iespéjamas dazadas, tai skaita klaji pretrunigas interpretacijas. Tapéc komisija
aicina zurnalistus, kas strada ar $adam témam, rikoties veida, kas palidz sabiedriba veidot
izpratni par attiecigajiem jautajumiem, nevis veicina polarizaciju.
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